Sygn. akt. II K 418/16
Ds 769/16
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dniaij listopada 2016 r.

Sad Rejonowy w Lipnie w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczaca PSR Dorota Aleksinska

Protokolant st.sekr.sagdowy Katarzyna Korowicka

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lipnie Marii Baranowskiej
po rozpoznaniu dnia 09. 11. 2016r, 15. 11. 2016 T. Sprawy

J. P.(..)

oskarzonego o to, ze :

w dniu 25 lipca 2016 r. w m-ci M. gm. T. waj. (...)- (...) kierowal w ruchu ladowym motorowerem
m-ki R. (...) nr rej. (...) bedgc w stanie nietrzezwosci-1,26 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu z tym ustaleniem ze czynu tego dopuscil sie bedqgc uprzednio prawomocnie skazanym za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoscit z mocy wyroku Sqdu Rejonowego w
Lipnie sygn. akt IIK 23/16 z dnia 05.04.2016 r., oraz podczas obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych do ktérych uprawnia prawo jazdy kat. A i motorowerow na okres 4- ch
lat od dnia 30.04.2016 r. do dnia 30.04.2020r. {j. o przestepstwo okreslone w art. 178a$4 kk

orzeka

I. Oskarzonego J. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu tj. przestepstwa z art.
178a8§ 4 kk i za to na podstawie art. 178a84 kk wymierza mu kare 6 ( szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci

II. na podstawie art.42§3 kk orzeka wobec oskarzonego srodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych

III. na podstawie art. 43a§2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w wysokoéci 10. 000 ( dziesieciu tysiecy) ztotych

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 120,00 zlotych tytulem oplaty i obcigza go wydatkami
za I instancje w sprawie w wysoko$ci 144,95 zlotych

Sygn. akt IT K 418/16

UZASADNIENIE

w zakresie rozstrzygniecia o karze

Sad uznal oskarzonego J. P. za winnego tego , ze w dniu 25 lipca 2016 r. w m-ci M. gm. T. woj. (...)- (...) kierowal w
ruchu ladowym motorowerem m-ki R. (...) nrrej. (...) bedac w stanie nietrzezwosci-1,26 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu z tym ustaleniem ze czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci z mocy wyroku Sadu Rejonowego w Lipnie sygn. akt IIK 23/16 z dnia



05.04.2016 1. oraz podczas obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych do ktérych uprawnia prawo
jazdy kat. A i motorower6éw na okres 4- ch lat od dnia 30.04.2016 r. do dnia 30.04.2020r. tj. przestepstwa okre$lonego
w art. 178a84 kk .

Sad wymierzyl oskarzonemu za przestepstwo z art. 178a84 kk kare 6 ( sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,
na podstawie art.4283 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych, na podstawie art. 43a82 kk orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysokos$ci 10.000 ( dziesieciu tysiecy)
zlotych i zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120,00 zlotych tytulem oplaty i obciazyt go
wydatkami za I instancje w sprawie w wysoko$ci 144,95 zlotych.

Sad wymierzajac kare kierowat sie dyrektywami sedziowskiego wymiaru sprawiedliwo$ci wynikajacymi z tresci art.53
kk baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekroczyla stopnia winy, uwzgledniajgc stopien szkodliwos$ci czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktdre ma osiagnaé¢ w stosunku do skazanego.

Wymierzajac kare sad uwzglednil w szczegdélnos$ci motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, rodzaj i stopien
naruszenia ciazacych na sprawcy obowigzkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i
warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i po jego popehieniu.

Sad zastanawial sie nad wymiarem kary wobec oskarzonego, Prokurator we wnioskach konicowych wniost o kare
bezwzgledna w wysoko$ci 1 ( jednego ) roku pozbawienia wolno$ci , natomiast oskarzony o lagodna kare — nizsza
pozbawienia wolno$ci .

J. P. byl karany faktycznie 2 razy w momencie popelnienia czynu opisanego w akcie oskarzenia w tym za przestepstwa
podobne (k. 14, 12-13) .

Wyrokiem SR w Lipnie w sprawie IIK709/11 zostal skazany za przestepstwo z art. 279§1kk na kare pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania . Powyzsza kare zarzadzono. Skazany odbywal kare w systemie
dozoru elektronicznego - nastepnie uchylono zezwolenie na odbywanie kary w tym systemie.

Wyrokiem SR w Lipnie z dnia 5.04.2016r w sprawie 11K23/16 zostal skazany za przestepstwa z art.178a81kk
popelnione w dniu 21.11.2015r 1 23.12.2015r na kare 1 roku 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci. W opisanej
sprawie oskarzony zostal skazany za 2 przestepstwa popelnione w kolejnych dniach pod koniec 2015r. Wyrok
uprawomocnil sie w dniu 30.04.2016r.

Zatem oskarzony otrzymal szanse 2-krotnie przez sady réznych instancji ( sady rejonowe wymierzaly kary :
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania za$ sad okregowy umozliwil skazanemu odbywanie
kary zarzadzonej pozbawienia wolno$ci w ramach systemu dozoru elektronicznego oraz kare ograniczenia wolnosci ).

Niewatpliwie oskarzony kolejny raz dopuszcza sie przestepstwa podobnego juz w dniu 25.07.2016r t. j. po uplywie
niecalych 3 miesiecy od uprawomocnienia sie ostatniego wydanego wobec niego wyroku IIK 23/16 prowadzi pojazd
w stanie nietrzezwos$ci 1,26 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Sad zwrocil sie o przeprowadzenie wywiadu §rodowiskowego.

Jak wynika z wywiadu $rodowiskowego przeprowadzonego przez kuratora sadowego oskarzony jest kawalerem ;
zaw6d wyuczony mechanik. Jego rodzine stanowia matka , ktora sprawuje opieke nad niepelnosprawnym mezem i
otrzymuje zasilek w kwocie 208 zlotych oraz ojciec, ktory jest niepelnosprawny i wymaga stalej opieki otrzymuje rente
w wysokoSci 1600 zlotych i brat , ktory jest usamodzielniony.

Oskarzony ze zwiazku z A. K. ma cérke W. w wieku 3 lat. Corka oskarzonego mieszka wraz z byla konkubing w K..
W/w odwiedza dziecko i placi alimenty w wysoko$ci 300 zlotych . Oskarzony jest bezrobotny i jest zarejestrowany w
Urzedzie Pracy. Podjal prace dorywcza w firmie budowlanej i bedzie zarabial 16 ztotych za godzine. Jednak na chwile



obecna pozostaje na utrzymaniu rodzicow. Rodzina zamieszkuje w domu jednorodzinnym nalezacym do rodzicow
gdzie znajduje 6 pokoi , kuchnie , lazienke - wyposazenie standardowe , czysto . Warunki mieszkaniowe dobre. W
2015t oskarzony pracowal jako stolarz w firmie (...) palet- Uslugi (...)” w T., na podstawie umowy o prace , za$ 6 lat
temu pracowal na podstawie umowy o prace w(...) jako pracownik fizyczny .

Oskarzony jest zdrowy, nie leczy sie w zadnej poradni specjalistycznej . Jest osoba uzalezniona od alkoholu . W dniach
09.09.2015T -21.10.2015T przebywal w Wojewoddzkim Osrodku (...) w T.. Po terapii jednak powrdcil do nalogu —
otrzymal ponowne skierowanie do oérodka jednak tam nie zglosil sie. Nie kontynuuje leczenia w zadnej innej formie.
( wywiad érodowiskowy k. 25-26).

Z wyjasnien oskarzonego zlozonych w trakcie procesu wynika iz w chwili obecnej pracuje z kolega na ,na dachach” w
godz. 7.00 -15.00 przychodzi do domu na obiad i idzie do pracy i pracuje przy paletach w godz. 17.00- 22.00 . Pienigdze
oddaje mamie ktéra zajmuje sie placeniem alimentow i zaleglo§ciami ( wyjasnienia oskarzonego k. 33iv).

Zaréwno uprzednia karalnos$é jak i wywiad srodowiskowy Sad wziagl pod uwage przy wymierzaniu kary.

Oskarzony nie ma szacunku do wydawanych wobec niego wyrokow, nie przestrzega porzadku prawnego , nie
respektuje decyzji sadow i je lekcewazy.

Oskarzony zashuguje na kare surowa, zdaniem Sadu, bezwzgledna pozbawienia wolnoéci. W przedmiotowej sprawie
nalezy uzna¢, iz stopien spolecznego niebezpieczenstwa czynu byl wysoki. J. P. jadac w stanie nietrzezwoSci [1.26
mg/1 ] stwarzal olbrzymie, realne zagrozenie dla siebie i dla innych prawidlowo poruszajacych sie uczestnikow ruchu
drogowego .

Naruszyl kolejny raz, podstawowa zasade , trzezwo$ci w ruchu drogowym. Oskarzony nie zastuguje na szanse w postaci
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci . J. P. swoim zachowaniem wykazal sie lekcewazacym stosunkiem
wobec obowigzujacego prawa jak i ferowanych wyrokow przez Sady .

Oskarzony nie daje pozytywnej prognozy co do mozliwo$ci zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Nalezy
podniesc , iz przepis art.6984kk w przypadku skazania za przestepstwo z art. 178a84kk w szczeg6lnie wyjatkowych
wypadkach przewiduje mozliwo$¢ zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Taka sytuacja nie wystepuje wobec oskarzonego.

Jednakze proponowana przez Prokuratora kara pozbawienia wolnoéci 1 roku jest ,zdaniem Sadu, zbyt surowa.
Kara musi dotkng¢ oskarzonego , musi by¢ dla niego odczuwalna ale nie moze by¢ zbyt surowa. Wlasnie kara
krotkoterminowa 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci uzmystowi oskarzonemu nagannosé zachowania .

Ponadto Sad orzekl wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych zgodnie
z treécig art. 4283kk oraz $wiadczenie pieniezne w wysokosSci 10 000,00 zlotych zgodnie z art. 43a82kk. Orzeczone
§rodki karne sg bardzo dolegliwe i beda bardzo odczuwalne dla oskarzonego po opuszczeniu zakladu karnego. Nawet
z tego punktu widzenia , zdaniem Sadu ,wymierzona kara pozbawienia wolnosci 6 miesiecy jest sprawiedliwa i spelnia
swoje cele zakresu prewencji ogblnej i szczegolne;.

Oskarzony jest zarejestrowany jako bezrobotny. Jednak pracuje - jak twierdzi duzo -zeby nie pi¢ i zapomnie¢ o piciu
- zarabia. Sad zasadzil od niego koszty sadowe na podstawie art.2 ustipkt2 ustawy z dnia 23.06.1973 ,,0 oplatach w
sprawach karnych”(Dz. U. Nr. 49 poz. 223 z 1983r ze zm.) i art. 626 i 627 kpk.



