Sygn. akt: II K 440/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2017 r.

Sad Rejonowy w Lipnie, w I Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Jolanta Kocur

Protokolant: st.sekr.sadowy Marzena Lewandowska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lipnie Karoliny Bladek-Majcherek

po rozpoznaniu w dniach 20 marca 2017r, 08 czerwca 2017r. i 15 listopada 2017r. na rozprawie
sprawy: M. B. (1)(...)(...)

()

oskarzonego o to, ze:

I. w blizej nieustalonym dniu maja 2012 roku w miejscowosci T. gm. L. woj. (...)- (...) przywlaszczy} nalezacy do
majatku wspdlnego maltzonkéw samochdd osobowy m-ki F. (...) nr rej. (...) nr nadwozia (...) o wartoéci 4000 zl.
dzialajac tym na szkode A. S. .

fj. o czyny z art. 28481 kk.

II. w okresie od maja 2006 r. do 21 lutego 2014 r. w m-ci T. gm. L. woj. (...)- (...) uporczywie uchylal sie od cigzacego
na nim z mocy ustawy a takze moca postanowienia Sagdu Okregowego we Wloclawku z dnia 25.10.2006r. syg. Akt VC
550/06 oraz wyroku Sadu Rejonowego w Lipnie z dnia 13.10.2010r. sygn.. akt 3RC177/10 obowiazku opieki poprzez
nalozenie na utrzymanie dzieci M. B. (2). P. B. i A. B. (1), czym narazil ich niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych

tj. o czyn z art. 20981 kk
orzeka

I. oskarzonego M. B. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu opisanego w punkcie
I. aktu oskarzenia, to jest wystepku z art. 284 § 1 kk i za to na podstawie art. 284 § 1 kk w zw. z art. 37a kk wymierza
mu kare grzywny w wysokosci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych , ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30
z} (trzydzieéci zlotych)

II. oskarzonego M. B. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie II. aktu oskarzenia, tj. wystepku
z art. 209 § 1 kk i za to na podstawie art. 209 § 1 kk wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 80 (osiemdziesieciu)
stawek dziennych , ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 z} (trzydziestu zlotych);

III. na podstawie art. 85§ 1i 2 kk art. 85a kki art. 86 § 11 2 kk wymierzone oskarzonemu w punktach I. i IT wyroku kary
grzywny laczy i w ich miejsce wymierza mu kare lgczna grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é jednej stawki na kwote 30 zl (trzydziesci zlotych);



IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zl (trzysta zlotych) tytulem oplaty i obcigza go
wydatkami w kwocie 1038,99 zl (jeden tysiac trzydziesci osiem zlotych 99/100), poniesionymi w toku postepowania
przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt II K 440/16

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

H. S. (1) i M. B. (1) byli malzenstwem. Z malzenstwa posiadaja oni troje dzieci: M., P. i A.. W 2004r. zawarli
w Banku Spoéldzielczym w L. umowe kredytu na zakup uzywanego samochodu osobowego marki F. (...). Konto
wskazane w umowie kredytu stanowilo wlasnosé M. B. (1), ktory zobowigzat sie do jego splaty. W dniu 22.12.2004r.
malzonkowie M. i H. B. kupili samochéd F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) rocznik 1994 za kwote 2500 zl. Pojazd
ten zostal zarejestrowany w dniu 23.12.2004r. w Starostwie Powiatowym w L. na M. B. (1) i H. B.. Poczatkowo kredyt
malzonkowie splacali regularnie.

Dowdd: zaswiadczenie k.3; zeznania §wiadka H. S. (1) k. 13v, 176v, 277v-278v; karta informacyjna pojazdu k. 18-18v,
28; kserokopia umowy kupna k. 22; kserokopia dowody rejestracyjnego k. 23, 25; zeznania §wiadka H. S. (2) k. 64v,
281

W niedlugi czas po zakupie samochodu marki F. (...) malzonkowie M. i H. B. nabyli od A. B. (2) (brata M. B. (1))
uzywany samocho6d osobowy marki F. (...). Po samochod ten pojechal M. B. (1) wraz z D. S. (bratem H. S. (1)).
Samochod ten mial stuzy¢ H. B. w dojazdach do pracy i zarejestrowany byl tylko na jej nazwisko.

Dowdd: zeznania §wiadka H. S. (1) k. 41v,176v, 277v-278v ; zeznania $wiadka M. B. (3) k. 37v; zeznania $wiadka D.
S. k. 46v, 281v; zeznania Swiadka H. S. (2) k. 64v, 281

W maju 2006r. M. B. (1) wyprowadzil sie od malzonki i dzieci zabierajac ze soba pojazd marki F. (...) oraz wszystkie
dokumenty jego dotyczace, w tym umowe kredytu i nie informujac o swoim nowym miejscu zamieszkania. Poczatkowo
M. B. (1) zapewnial, ze zwr6ci rodzinie samochod oraz, ze bedzie splacal zaciagniety kredyt, jednakze tak sie nie stalo.

Dowdd: zeznania $wiadka H. S. (1) k. 13v, 176v, 277v-278v; zeznania Swiadka M. B. (3) k. 37v; zeznania $wiadka H.
S. (2) k. 64v, 281

W lipcu 2006r. H. S. (1) dowiedziala sie kredyt nie jest splacany i sama — przy pomocy swojej rodziny zaczela go
splacaé. Kredyt zostal catkowicie splacony 18 grudnia 2006r. Lacznie H. S. (1) splacila kredyt w kwocie 2 396,57 zl.

Dowdd: kserokopie dowodow splaty kredytu k.5-8v

Postanowieniem z dnia 24 sierpnia 2006r. Sad Okregowy we Wloctawku w drodze zarzadzenia tymczasowego
zobowigzal M. B. (1) do placenia lacznie kwoty 800 zl na rzecz maloletnich dzieci M., P. i A. rodzenstwa B., platnej z
gobry do 10 kazdego miesigca poczawszy od dnia 24 maja 2006r. do dnia uprawomocnienia sie wyroku. Wyrokiem z
dnia 25.10.2006r. Sad Okregowy we Wloctawku w sprawie V C 550/06 orzekl o rozwiazaniu malzenstwa H. i M. B.
(1) z winy tego drugiego. W wyroku nie dokonano podziatlu majatku wspdlnego, jednakze zasadzono od M. B. (1) na
rzecz maloletnich M. i P. rodzenstwa B. alimenty w kwocie po 300 zl miesiecznie oraz na rzecz maloletniej A. B. (1) w
kwocie po 200 zl miesiecznie platne od daty uprawomocnienia sie wyroku, z géry do pietnastego kazdego miesiaca.
Orzeczenie to uprawomocnilo sie w dniu 16.11.2006r.

Dowdd: wyrok Sadu Okregowego we Wloctawku k.4; postanowienie Sadu Okregowego we Wloclawku k. 54



Decyzja Wéjta Gminy L. z dnia 24 stycznia 2007r. M. B. (1) zostal wymeldowany z budynku mieszkalnego nr (...) w
miejscowosci (...), gdzie wezedniej zamieszkiwal wraz z rodzing. Decyzja Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego w L.
H. B. zmienila swoje nazwisko na nazwisko rodowe — S..

Dowod: decyzje z dnia 24.01.2007r. k. 9-10, 11

Od czasu wyprowadzenia sie M. B. (1) bardzo rzadko kontaktowat sie z zong i dzie¢mi. Obiecywal im spotkanie ale
nigdy nie przyjechal. Poza dwoma lub trzema wplatami w kwocie 800 z} i dwa razy 600 zl (kt6re uiécil po prosbach
H. S. (2), gdyz byly potrzebne pienigdze na odczulanie najstarszego syna, ktory jest alergikiem) nie lozyt na ich
utrzymanie, nie przysytal zadnych paczek, ani nawet drobnych upominkéw. Sytuacja jego rodziny byla bardzo trudna.
H. S. (1) pracowala w sklepie w Lewiatanie na 34 etatu i zarobione pieniadze starczaly jej z ledwosScia na niektore
oplaty. W zakupie odziezy, obuwia, przyboréw do szkoly pomagala jej rodzina — rodzice, u ktérych zamieszkiwata i
rodzenstwo. Rodzice pomagali jej rowniez w uiszczaniu oplat za mieszkanie, jednakze ich sytuacja takze byla ciezka
gdyz utrzymywali sie jedynie z emerytur w wysokosci 600 zl, a cze$¢ pieniedzy musieli przeznacza¢ na zakup lekow.
Dochéd rodziny stanowily rowniez alimenty otrzymywane z Funduszu Alimentacyjnego.

Dowdd: zeznania §wiadka H. S. (1) k. 13v, 135v, 176 v, 277v-278v; pismo komornika k. 52; karta rozliczeniowa k. 53,
154, 183; zeznania §wiadka S. S. k. 62v, 280v; zeznania §wiadka H. S. (2) k. 13v, 281; informacja o stanie zaleglo$ci
k. 109, 153, 182; zeznania Swiadka D. S. k. 46v, 281v

W styczniu 2009r. H. S. (1) otrzymata pismo z (...) wzywajace ja — jako wspdtwlasciciela pojazdu — do zaplacenia
zaleglych skladek na ubezpieczenie OC. Wezwanie to H. S. (1) przestala matce M. B. (1) i ta skladki te oplacila.

Dowéd: zeznania $wiadka H. S. (1) k.13v, 277v-278v; zeznania §wiadka H. S. (2) k. 13v, 281; zeznania $wiadka M. B.
(3) k.37v

Wyrokiem z dnia 13.12.2010r. w sprawie o sygn. akt III RC 177/10 Sad Rejonowy w Lipnie podwyzszyt alimenty od M.
B. (1) rzecz maloletnich M. i P. rodzenstwa B. z kwoty po 300 zl na kwote po 400 miesiecznie (a nastepnie na kwote
Po 450 zl miesiecznie), za$ w stosunku do maloletniej A. B. (1) z kwoty 200 zl na kwote 300 zl miesiecznie.

Dowdd: wyrok Sadu Rejonowego w Lipnie k. 126-126v; zeznania §wiadka H. S. (1) k.13v, 135v, 176v, 277v-278v

Na skutek czynnosci podjetych przez organy Scigania ustalono, iz M. B. (1) przebywa na ternie G. w miejscowosci A..
Zamieszkuje tam od wielu lat. Utrzymuje sie od dawna z prac dorywczych takich jak malowanie, tynkowanie i inne
prace w budownictwie. Nie posiadal klopotow ze zdrowiem, jest osoba zdrowa. Posiada samocho6d osobowy marki F.
(...), ktory nie przedstawia praktycznie juz zadnej wartoSci.

Dowdd: pismo KGP w W. k. 201, protokol przestuchania M. B. (1) k.224

M. B. (1) nie by} dotychczas karany sadownie.

Dowod: karta karna k.66, 97, 105, 144, 152, 156, 170, 175, 192, 196, 203, 207, 220, 292
M. B. (1) zostal oskarzony o to, ze:

1. w blizej nieustalonym dniu maja 2012 roku w miejscowos$ci T. gm. L. woj. (...)- (...) przywlaszczyl nalezacy do
majatku wspolnego malzonkéw samochod osobowy m-ki F. (...) nr rej. (...) nr nadwozia (...) o wartoSci 4000 zl
dzialajac tym na szkode A. S. tj. o czyny z art. 284 § 1 kk oraz o to, Ze:

2.w okresie od maja 2006 r. do 21 lutego 2014 r. w m-ci T. gm. L. woj. (...)- (...) uporczywie uchylal sie od cigzacego na
nim z mocy ustawy a takze moca postanowienia Sadu Okregowego we Wloclawku z dnia 25.10.2006r. sygn. Akt VC
550/06 oraz wyroku Sadu Rejonowego w Lipnie z dnia 13.10.2010r. sygn.. akt 3RC177/10 obowiazku opieki poprzez



nalozenie na utrzymanie dzieci M. B. (2). P. B. i A. B. (1), czym narazil ich niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych tj. o czyn z art. 209 § 1 kk.

Oskarzony M. B. (1) na etapie postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popekienia zarzucanych mu
czynéw. Odno$nie przywlaszczenia samochodu podal, Zze samochdéd ten byt jego, dowdd rejestracyjny byl na jego
nazwisko, a zona byla wspdlwlascicielka i o tym i wiedziala. Dodal, ze dodatkowo zona miala sw6j samochdd, kupiony
przez niego. Odnosnie zarzutu uchylania sie od obowiazku lozenia na utrzymanie dzieci wyjasnil, ze rzeczywiscie nie
wysylal pieniedzy na ich utrzymanie, gdyz mial problemy z praca. Dodal, ze wcze$niej w miare mozliwo$ci wysytal im
od czasu do czasu roézne kwoty, a o wyrokach nie wiedziat.

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego M. B. (1) sa pokretne, wymijajace i nie zaslugujg na walor wiarygodnosci, gdyz
stoja w sprzecznoSci z zeznaniami wszystkich przestuchanych w niniejszej sprawie $wiadkow. Zdaniem Sad zmierzaja
one tylko i wylacznie do unikniecia odpowiedzialnoéci karnej za zarzucane mu przestepstwa.

Podkresli¢ w tym miejscu wypada, iz w celu umozliwienia oskarzonemu przedstawienia swojej wersji wydarzen i
odniesienia sie do relacji Swiadkow Sad na rozprawie zwroécit sie do konsula RP w A. o jego przestluchanie w ramach
pomocy sadowej (zadajac szereg szczegolowych pytan), jednakze oskarzony pomimo dwukrotnego wezwania go na
przestuchanie nie stawil sie na nie.

Calkowicie odmienng relacje od oskarzonego przedstawila pokrzywdzona H. S. (1). Wynika z niej, ze wraz z
oskarzonym jeszcze jak byli malzenstwem w 2004r. wzieli w Banku Spéldzielczym kredyt w wysokosci 5 tys. zlotych
na zakup samochodu. Kupili woéwczas uzywany samochod marki F. (...), rocznik 1994r. Umowe te zabral ze soba
jej maz. Skladki za samochdd poczatkowo placit oskarzony, ale w okresach kiedy on nie placil wtedy otrzymywata
powiadomienia. Wtedy w 2009r. podala adres bylej teSciowej i wezwania przychodzily do niej. Probowata wtedy
dowiedzie¢ sie co zrobié w (...) i z pomoca rodziny zlozyla sprawe o kradziez wspdlnego mienia. Dalej Swiadek podala,
ze jedna cze$é kredytu splacil on, a potem jak sie wyprowadzil i wyjechal w 2006r. to splacala ona. Lacznie z pomoca
rodziny splacila okolo 2 400 zl. Rozwdd byl przeprowadzony w 2006r. bez udzialu bytego meza, bo byl nieosiggalny,
nikt nie wiedzial gdzie on sie znajduje. W wyroku rozwodowym nie zasadzono alimentéw, a o alimenty zlozyla dopiero
poOzniej. Byla tez sprawa o podwyzszenie alimentéw z 300 zl miesiecznie na 400 zl miesiecznie a potem na 450 zl
miesiecznie na rzecz kazdego z synéw oraz z 200 zl na 300 zI miesiecznie na rzecz corki A.. Swiadek nie wiedziala
nawet gdzie wyjechal, ale na 98% byla pewna, ze wyjechat do A., gdyz znal jezyk (...) i tam wcze$niej mieszkali. Dodala,
ze do chwili obecnej nie maja z oskarzonym zadnego podzialu majatku. Przed jego wyjazdem mieszkali u jej rodzicow
i poza samochodem nie mieli zadnego wspdlnego majatku.

Na pytanie Sadu $wiadek zeznala, ze rzeczywiscie dostala od brata oskarzonego samoch6d marki F. (...), aby mogla
nim jezdzi¢ do pracy, ale oskarzony za niego nie placil pomimo tego, ze w zawartej umowie byla wskazana jego wartosci
na kwote 1000 zl. Przyznala, ze samochodem tym jezdzila dtuzszy czas tj. dopoki nie przychodzily powiadomienia o
zaplacie ubezpieczenia. Wtedy tego F. sprzedala i dostala za niego 700 zl.

Odnoénie przywlaszczenia mienia Swiadek dalej zeznala, ze byly maz wyjechal tym samochodem pod jej nieobecnosc.
Nie ustalali co bedzie sie z nim dalej dziato. Od rodzicow dowiedziala sie jedynie, ze powiedzial, ze bedzie go splacal.
Dopoki byli razem kredyt splacali razem tzn. oskarzony splacal go moze przez rok czasu.

Odnoé$nie nie alimentacji H. S. (1) zeznala, ze po wyjezdzie oskarzony rzadko kontaktowatl sie z dzie¢mi. Cérka miala
wtedy 5 lat, a synowie 10 1 11. Oskarzony nie przyjezdzal, nie odzywal sie, nie kontaktowat sie. Poczatkowo kontaktowat
sie raz na jaki$ czas, ale dzieci potem nie chcialy z nim rozmawia¢. Ostatni raz dzwonil 4-5 lat temu jak zmarta jego
matka, zeby podziekowac za przestang wigzanke kwiatow. Raz bylo tak, ze skontaktowala sie z nim matka $wiadka
i powiedziala mu, Ze nie interesuje sie dzie¢mi. Z uwagi na to, ze starszy syn choruje na alergie i mial odczulanie —
jeden zastrzyk kosztowal ponad 200 zl, a zastrzyki starczaly na 3 miesiace, po namowie jej mamy oskarzony przestal
im ok. 2000 zl. Byla to wplata tylko jednorazowo. Poza tym jednym razem nie przesylal dzieciom ani pieniedzy, ani



zadnych prezentéw. Ich sytuacja materialna byla bardzo trudna, ledwo wiazala koniec z konicem i to tylko dzieki
pomocy rodziny i alimentom wyplacanym z funduszu alimentacyjnego.

Co do aktualnej sytuacji dzieci podala, ze najstarszy syn M. konczy teraz dzienne studia i otrzymuje alimenty z
Funduszu alimentacyjnego. Mlodszy syn P. od lutego 2017r. pracuje w G. jako kelner i utrzymuje sie sam. Alimenty
zostaly mu zabrane bo nie skonczyl studiéw, ale teraz znowu podjal studia zaocznie. Najmlodsza cérka ma 16 lat,
koriczy gimnazjum i dostaje alimenty. Swiadek placzac zeznala, ze jej sytuacja po wyjezdzie oskarzonego byta bardzo
ciezka i gdyby nie pomoc rodzicéw i rodzenstwa nie dalaby sobie rady. Mieszkala dalej z rodzicami i z dzie¢mi,
pracowala w Lewiatanie na 34 etatu wiec zarobki starczaly jej na zycie, ale nie mialam za co kupié¢ dzieciom rzeczy,
np. ubran, butéow i wowczas pomagali jej rodzice i rodzenstwo. Aby mogla chodzi¢ do pracy pomagali jej réwniez
przy wychowywaniu dzieci. Ciggle bylo co$ potrzebne do szkoly, a rodzina meza w ogéle im nie pomagata. Oskarzony
obiecywal dzieciom, Ze przyjedzie, ale pomimo tego, ze dzieci staly na drodze i czekaly to on nie przyjezdzal. Mowil
na przyklad, ze przyjedzie w wakacje, ona sie na to godzila, a on potem i tak nie przyjezdzal. Nie kontaktowat sie z
dzie¢mi nawet w okolicach S§wiat twierdzac, ze dzieci byly na tyle male, ze 0 nim zapomna.

Po odczytaniu $wiadkowi zeznan z postepowania przygotowawczego Swiadek podala, ze 2000 ty$ zt oskarzony zaplacit
jej po $mierci teSciowej t, w 2012 lub 2013r.

Dalej $wiadek zeznala, ze oskarzony w dalszym ciggu nie kontaktuje sie z dzie¢mi, nie przekazuje mi zadnych
pieniedzy. Obecnie wie, ze przebywa on w Grecji, ale nic nie wie na temat jego sytuacji zyciowej. Nie utrzymuje z nim
zadnego kontaktu. (...), ani corka nie chca mie¢ z nim zadnego kontaktu. Mlodszy syn zmienil nawet nazwisko na jej
nazwisko panienskie. Po rozmowie z matka, po $émierci teSciowej dowiedziala sie, ze ten samochod jest za granica. Na
zakonczenie przestuchania Swiadek dodala, ze jezeli oskarzony dzwonit to byt zawsze pod wplywem alkoholu i mama
nie mogla sie z nim dogadac. Do czasu wyjazdu takze mial problem z alkoholem i pomimo tego, ze byl kierowca w
piekarni to jak mial dzien wolny to potrafil wykorzysta¢ go na maksa.

Wersje pokrzywdzonej H. S. (1) potwierdzili w przewazajacej czeéci jej rodzice: S. i H. malzonkowie S..

ZwersjiS. S. wynika, iz przedmiotowy samochod jego corka i jej byly maz zakupili jak byli jeszcze malzehstwem, corka
byla jego wspotwlascicielem. Pézniej on wyjechal i samochéd F. (...) wzial ze soba, a pézniej do corki przychodzity
wezwania do splaty kredytu oraz oplacenia skladki OC. Kredyt na ten pojazd splacala takze corka. Chciala zeby ja z
tego zwolnili, ale to bylo niemozliwe. Po jego wyjezdzie nie znali jego adresu przez ok. 2-3 lata. Pdzniej przedzwonil do
niego i powiedzial, ze jest w A., tam gdzie poznal sie zjego corka. Dodal, ze oskarzony wecale nie interesowal sie dzie¢mi,
nawet nie chcial z nimi rozmawia¢. Po jego wyjezdzie, tak jak i przed corka z dzie¢mi mieszkala u nich, pracowala
w sklepie, a oni pomagali jej jak rodzice, jak tylko mogli, ale tez byto im bardzo ciezko bo utrzymywali sie tylko z
emerytury w kwocie 600 z i cze$é tych pieniedzy przeznaczana byla na leki. Swiadek przyznal, ze bylo jej bardzo
ciezko iich sytuacja po jego wyjezdzie znacznie sie pogorszyla. P6Zniej corka otrzymywata §wiadczenie z urzedu gminy
i dostawala alimenty z funduszu alimentacyjnego. Zdaniem $wiadka oskarzony tylko raz przystal jego corce pienigdze
i bylo to po rozmowie z jego zona. Byla to kwota 800 zl, ale nie pamietal kiedy to bylo, a p6zniej dodal, ze za drugim
razem przestal jej chyba 600 zl. Dodal, Ze od wyjazdu oskarzony ani razu ich nie odwiedzil, nie przysytal im zadnych
paczek. Przyznal, ze to on z zona musiat dokonywa¢ za cérke oplat, bo jej juz nie starczalo. Pomagali im ile tylko mogli.

Swiadek potwierdzil réwniez, Ze wezeéniej pokrzywdzona dostala od brata oskarzonego albo jego rodzicéw uzywany
samochdéd F. (...) i jezdzila nim do pracy, ale nie pamietat co sie z nim potem stalo.

Swiadek nie posiadal takze zadnych informacji na temat sytuacji materialnej oskarzonego na terenie G. (...), nie
wiedzial nawet czy mial tam jaka$ prace. Odnosnie kredytu na samochéd F. (...) podal, ze kredyt ten zostal splacony
przez corke, pomimo tego, ze wzial go do siebie oskarzony i w chwili obecnej nie wiadomo co sie z nim stalo.

Wersja przedstawiona przez S. S. koresponduje w caloéci z wersja H. S. (2). Z relacji H. S. (2) wynika nadto, ze
poczatkowo kredyt na samoch6d malzonkowie splacali razem, ale potem jak sie rozstali to tego kredytu zostalo sporo



- na pewno wieksza polowa i wtedy splacala go juz corka. Swiadek zeznala, iz oskarzony mial wzig¢ samochéd C., a
corce zostawié F. (...), by jej bylo wygodniej z dzie¢mi ale tak sie nie stato.

Odnoé$nie kontaktéw oskarzonego z rodzing, §wiadek zeznala, ze dzwonit do nich ale rzadko. Podczas tych rozmow
pytala sie go co z tym samochodem, a on méwil, ze go przyprowadzi, ale tak sie nie stalo. Mowil rowniez, ze jak nie
bedzie sie odzywal to dzieciaki go zapomna.

Dalej $wiadek zeznala, Ze po rozwodzie i wymeldowaniu oskarzonego przestali przyjmowaé¢ pisma o oplaty za
samochdod.

Odnoénie niealimentacji $wiadek podala, ze po wyjezdzie oskarzonego sytuacja materialna corki i ich dzieci znacznie
sie pogorszyta i byla bardzo trudna. Pomimo tego, ze pracowala nie starczalo jej pieniedzy nawet na podstawowe
potrzeby. Pomagali im z mezem jak tylko mogli, ale utrzymywali sie jedynie z emerytury w kwocie 600 zt i tez bylo
im ciezko, gdyz cze$¢ pieniedzy przeznaczali na zakup lekow. Jak corka pracowala to siedziala z jej dzie¢mi. Poza tym
placila za nig za $wiatlo, za wode, za mieszkanie bo bylo jej ciezko. Musieli na wszystkim oszczedzac, nie bylo ich staé
zeby wyjechat gdzie$ na wakacje. Sama Swiadek brala dzieci i jechala z nimi np. do rodziny do W. oraz raz byla z nimi
nad morzem na dwa dni. Dalej §wiadek dodala, ze jak byla juz taka tragiczna sytuacja, ze bylo juz bardzo ciezko i
oskarzony zadzwonil to powiedziala mu zeby mog} tez co$ zaplacié na dzieci, wspomoc corke i wtedy zaplacil ok. 800
z} na polskie pieniadze. Po jakim$ czasie na jej nazwisko przyslal jeszcze corce 600 zl. Poza tym zeznala, ze oskarzony
nie przysylal dzieciom zadnych paczek, ani do nich nie przyjezdzal. Chlopaki byli obrazeni na niego, ze zerwal kontakt.
Predzej te$ciowa przyslala od siebie dzieciom jakie§ upominki, stodycze.

W ocenie Sadu zeznania §wiadkow S. S. i H. S. (2) zastluguja na walor wiarygodnoSci. Sa one spojne, logiczne i szczere.
Jedyna rozbieznos¢ jaka widoczna jest na tle ich zeznan to to czy oskarzony przestal H. S. (1) pieniadze dwukrotnie
czy tez trzykrotnie — majac jednak na uwadze wiek Swiadkow i uplyw czasu stwierdzi¢ nalezy, iz nieScisloSci te moga
byt spowodowane zanikami pamieci. Majac jednakze na uwadze zeznania H. S. (1), z ktérych wynika, iz otrzymala
ona od niego przez wszystkie lata lacznie kwote ok. 2000 z} przyjaé nalezy, iz oskarzony trzykrotnie dokonywat na
jej rzecz wplaty pieniedzy. Wprawdzie sa to rodzice pokrzywdzonej i z pewnoScia zywia oni zal do oskarzonego, ktory
zostawil ich corke i trojke maloletnich dzieci bez zadnej pomocy, w ogodle nie interesowat sie ich losem, jednakze w ich
zeznaniach nie mozna dopatrzyc¢ sie jakis zto§liwosSci, pomoéwien czy klamstw na temat oskarzonego. Przedstawili oni
sytuacje rodzinna i majatkowa corki i wnukoéw tak jak ona naprawde wygladata.

Za wiarygodne Sad uznal takze zeznania Swiadka D. S. (brata H. (...)), ktéry potwierdzil, iz po wyjezdzie oskarzony
zabral ze soba samochdd i §lad sie po nim urwal. Obiecal, ze bedzie sie kontaktowal z dzie¢mi ale nic takiego nie byto. Z
relacji swojej mamy slyszal, ze te$ciowa przekazywala dzieciom jakie§ upominki, ale nie wiedziat co to bylo. Odno$nie
samochodu podal, ze siostra dostawala jakie§ upomnienia o splate i, ze kto$ jej poradzil, zeby zglosila kradziez
samochodu. Dodal, Ze siostra dodatkowo splacala kredyt za ten samochdd, a do tego przychodzily jeszcze oplaty za
ubezpieczenie. Co do kredytu zeznal, ze wzieli go wspdlnie. Swiadek nie mial Zadnej informacji od oskarzonego co
robil on w G. (...). Siostra méwila mu tylko, ze raz badZ dwa razy przestal jej jakie$ pieniadze na chyba szkote i bylo
to chyba przekazem na mame.

W kwestii sytuacji materialnej H. S. (1) zeznal, ze bylo jej ciezko, bez pomocy rodziny by nie dala rady. Gléwnie byla to
pomoc finansowa. Poza tym mieszkala u rodzicéw, zeby nie musiec¢ placi¢ za prad, gaz, wode bo placili za to rodzice.
Dodal, ze z uwagi na jej trudng sytuacje sam dawal jej tez pieniadze, dostawala je takze od kuzyna — kazdy pomagal
im jak mogli tak jest do tej pory.

Odnoénie samochodu marki F. (...) potwierdzil, ze wraz z M. B. (1) jechat po jego odbidr do brata oskarzonego na
poludnie.

Zuwagi na zgon $wiadka M. B. (3) — matki oskarzonego Sad na podstawie art. 391 § 1 kpk odczytal jej zeznania zlozone
w toku postepowania przygotowawczego.



Z zeznan $wiadka M. B. (3) wynika, iz z oskarzonym widziala sie ostatni raz chyba w kwietniu 2006r. kiedy to byt
po samocho6d marki F. (...), ktory kupil od swojego brata A. dla swojej Zony. Dodala, ze od tamtej pory sie z nim nie
widziala, ale najprawdopodobniej przebywal wG. (...). Dzwoni do niej bardzo rzadko i nie zna jego adresu. Odnoénie
samochodu marki F. (...) Swiadek nie posiadala zadnych informacji, poza tym , ze raz ten samocho6d widziala, jak syn
przyjechal nim ze szwagrem D. S. po samochodd od A., nie wiedziala takze nic na temat splaty kredytu na jego zakup.
Dodala, ze w styczniu 2009r. byla synowa przyslala jej nakaz platniczy drugiej raty ubezpieczenie i ona go zaplacila.

W ocenie Sadu zeznania ww $wiadka zasluguja na walor wiarygodnosci albowiem sg one logiczne i pokrywaja sie w
calo$ci z zeznaniami innych przestuchanych w niniejszej sprawie $wiadkow.

Majac na uwadze caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad uznal, iz oskarzony M. B. (1)
swoim zachowaniem wyczerpal zaré6wno znamiona przestepstwa z art. 284 § 1 kk, jak i art. 209 § 1 kk.

Zgodnie z art. 284 § 1 kk kto przywlaszcza sobie cudza rzecz ruchomg lub prawo majatkowe podlega karze
pozbawienia wolnoS$ci do lat 3. Przestepstwo to jest przestepstwem materialnym, do dokonania, ktérego ustawa
wymaga powstania skutku, w postaci utraty przez wlasciciela (posiadacza) lub osobe posiadajaca inne prawo do
rzeczy tej rzeczy w wyniku dzialania sprawcy lub utraty prawa majatkowego. Polega ono na rozporzadzaniu rzecza,
ktora juz uprzednio znajdowala sie w posiadaniu przywlaszczajacego. Zgodnie z orzecznictwem przywlaszczeniem w
rozumieniu kodeksu karnego jest to bezprawne, z wylaczeniem osoby uprawnionej, rozporzadzanie rzecza ruchoma
znajdujacg sie w posiadaniu sprawcy przez wlaczenie jej do swojego majatku i powiekszenie w ten sposob swojego
stanu posiadania lub stanu posiadania innej osoby albo wykonywanie w inny sposéb w stosunku do rzeczy
ruchomej uprawnien wlascicielskich, badz tez przeznaczenie jej na cel inny niz przekazanie wlascicielowi (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 06.01.1978 r. V KR 197/77, OSNPG 1978/6/64). Przestepstwo przywlaszczenia zostaje
dokonane w momencie uzewnetrznienia przez sprawce woli rozporzadzania rzecza. Przedmiotem przywlaszczenia —
jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy — moga by¢ skladniki majatkowe objete wspolnoscia albowiem mienie
stanowigce wspolng wlasno$é malzonkéw nie jest w pelni mieniem wlasnym jednego z nich, a jest ono dla kazdego z
malzonkéw czeSciowo mieniem cudzym (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29.08.2007r. I KZP 18/07 LEX nr
298965). Jak podkreslit Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 03.04.2002r. V KKN 275/00, LEX nr 53073 realizacja
stanowigcego o przywlaszczeniu skladnika wspolnoéci ustawowej majatkowej malzenskiej zamiaru powiekszenia
swojego majatku kosztem malzonka moze przejawiaé sie takze przez ,wyjecie” z majatku wspolnego jednego lub
kilku ze sktadnikéw majatkowych, po to , aby ten skladnik nie stal sie w przysztoéci przedmiotem podzialu majatku
wspolnego — z pokrzywdzeniem matzonka i z jednoczesna korzyscia dla osoby, ktéra samowolnie rzecz sprzedala,
stanowi realizacje znamion przywlaszczenia okre§lonego w art. 284 § 1 kk.

Jak wynika z powyzszego bezwzgledng przeslanka przestepstwa przywlaszczenia jest bezprawny charakter
rozporzadzenia mieniem stanowigcym wspolwlasnoé¢ malzenska. Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt
niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz z materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie wynika, iz
oskarzony M. B. (1) opuszczajac swoja zone i dzieci w maju 2006r. zabral ze sobg samochdd osobowy marki F. (...),
ktory nalezaly z cala pewno$cig do majatku wspoélnego jego i bytej zony — pokrzywdzonej H. S. (1). Pokrzywdzona nie
wyrazala zgody na to aby oskarzony zabral ze soba ten pojazd, a wrecz przeciwnie prosita o jego zwrot. Co wiecej od
czasu wyjazdu oskarzonego sama (z pomoca rodziny) musiata splacaé raty kredytu za ten samochéd splacajgc lacznie
kwote prawie 2 400 zk

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz wobec tego, ze pomiedzy malzonkami nie bylo podzialu majatku, a zatem od chwili
ustania ich zwigzku malzenskiego wszystkie ruchomosci, ktére wchodzity w sklad ich majatku wspoélnego w tym takze
przedmiotowy samochdéd naleza do nich w czeéciach utamkowych roéwnych.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, iz zachowanie oskarzonego polegajace na zaborze
samochodu osobowego marki F. (...) stanowiacego wspdlna wlasnosé bylych malzonkéw B. wypekilo znamiona
przestepstwa przywlaszczenia rzeczy ruchomej z art. 284 § 1 kk.



Odnoénie przestepstwa opisanego w art. 209 § 1 kk zaznaczy¢ nalezy, iz warunkiem karalnoéci niealimentacji nie
jest samo niewykonywanie cigzacego na sprawcy obowigzku lozenia na utrzymanie dziecka, rodzicow lub innej
osoby najblizszej, lecz uporczywe uchylanie sie od tego obowigzku. Przez "uporczywo$¢" rozumie sie zachowanie
dlugotrwale, powtarzalne, nacechowane zla wola i nieustepliwoécia (por. wyr. SN z 27 I1 1996 r., I KRN 200/95, Orz.
Prok. i Pr. 1996, nr 10 oraz post. SA w K. z 13 XII 2000 r., IT Akz 289/00, KZS 2000, nr 12, poz. 28). Na podstawie
zgromadzonych dowodéw w niniejszej sprawie Sad dopatrzyl sie zlej woli oskarzonego i wymaganej dla art. 209 § 1
kk uporczywosci.

W $wietle ustalonej linii orzecznictwa uchylanie sie od obowiazku lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej do
alimentacji zachodzi dopiero wtedy, gdy zobowiazany, majac obiektywna mozliwo$¢ wykonania tego obowiazku, nie
dopelnia go ze zlej woli. Musi to wiec by¢ zachowanie umy$lne, w ktérym wyraza sie szczegblne nastawienie psychiczne
sprawcy (element subiektywny), a z drugiej strony - stan uchylania sie trwajacy przez okre$lony dtuzszy czas (element

obiektywny).

W niniejszej sprawie o umyslnej ztej woli §wiadczy¢ moze chociazby to, ze oskarzony bedac w G. (...) uzyskiwal
dochody, podejmowal prace dorywcze w budowlance wiedzial, ze zostawil w Polsce Zone z trojka maloletnich dzieci i
nawet nie interesowat sie ich losem, czy maja co jes¢ badZ w co sie ubra¢. Dopiero po rozmowie telefonicznej z matka
pokrzywdzonej przekazal na ich rzecz lacznie kwote 2000 7zt — trzy przekazy przez okres dziesieciu lat. Pomijajac fakt,
ze nie fozyt na ich utrzymanie to zauwazy¢ nalezy, iz nawet do nich nie dzwonil, nie przesytal zadnych choéby drobnych
upominkoéw czy zZyczen na $wieta lub urodziny. Ten negatywny stosunek do spoczywajacego na nim obowigzku jest

niewatpliwy.

Takie zachowanie oskarzonego bez watpienia spowodowalo narazenie maloletnich dzieci M., P. i A. rodzenhstwa B.
na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Chodzi tu nie tylko o potrzeby w zakresie minimum
egzystencji (wyzywienie, odziez, potrzeby higieniczne), ale rowniez potrzeby zwigzane z uzyskaniem niezbednego
wyksztalcenia i korzystaniem z dobr kulturalnych, o ktorych dzieci oskarzonego mogly jedynie $ni¢. Ponadto starszy
syn M. wymaga opieki lekarskiej, boryka sie z ucigzliwg i dlugotrwala chorobg jaka jest alergia. Na to wszystko
potrzebne sa fundusze, a ich matka mimo ogromnych staran nie byta w stanie zapewni¢ im normalnych warunkéw
zycia i gdyby nie pomoc ze strony czlonkéw rodziny (rodzicow i rodzenstwa) z pewno$cia nie dalaby sobie rady.

W ocenie Sadu M. B. (1) zlekcewazyl nalozony na niego obowiazek. Sad przyjal, Ze oskarzony mial obiektywna
mozliwo$¢ jego wykonania. Rodzice powinni czyni¢ wszelkie starania, aby zapewni¢ im godne zycie i minimalne
warunki egzystencji. Tymczasem oskarzony nawet nie zabiegal o kontakt z dzie¢mi, doszlo do tego, ze jeden z synow
zmienil nawet nazwisko. Nawet, jesli oskarzonego nie bylo sta¢ na placenie alimentéw w takiej wysokoéci jaka orzekl
sad, to moglt wplaca¢ nawet niewielkie sybiliczne kwoty na ich rzecz. Tymczasem oskarzony zupelie zignorowal
potrzeby swoich dzieci.( wyrok z dnia 13 stycznia 2005 r. SA w K. II AKa 455/04; postanowienie z dnia 12 stycznia
2005 r. Sad Apelacyjny w Katowicach II AKo 1/05).

Nie ulega najmniejszej watpliwoéci, ze oskarzony swym zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa opisanego
w art. 209 § 1 kk.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal oskarzonego M. B. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu aktem oskarzenia
czynu tj. wystepku z art. 284 § 1 kk i za to na podstawie art. 284 § 1 kk w zw. z art. 37a kk wymierzyt mu kare grzywny w
wysokosci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych , ustalajac wysoko$c jednej stawki na kwote 30 zt (trzydziesci zlotych)
oraz za winnego popehienia wystepku z art. 209 § 1 kk i za to na podstawie art. 209 § 1 kk wymierzyl mu kare grzywny
w wysoko$ci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych , ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 30 zl (trzydziestu
zlotych). Ponadto na podstawie art. 85 § 11 2 kk art. 85a kki art. 86 § 11 2 kk Sad wymierzyl oskarzonemu laczna kare
grzywny wysokoSci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 zl (trzydzieSci zlotych).

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad kierowal sie dyrektywami jej wymiaru okre§lonymi w art. 53 kk, baczac, by jej
dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy sprawcy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci jego czynu oraz



bioragc pod uwage zapobiegawcze i wychowawcze cele kary. Orzekajac kare grzywny Sad uwzglednil w szczegdlnoSci
motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, rodzaj i stopiefi naruszenia cigzacych na nim obowiazkow, a takze rodzaj
i rozmiar ujemnych nastepstw popelionego przestepstwa. Oskarzony jako ojciec powinien dba¢ o dobro swoich
dzieci, interesowa¢ sie ich losem. Ponadto wymierzajac wysoko§é grzywny Sad wzigl pod uwage réwniez mozliwosci
finansowe oskarzone. Sad przy wymiarze rodzaju kary uwzglednit rowniez postawe oskarzonego, jego wezeéniejsza
niekaralno$¢ oraz jego wlasciwoéci i warunki osobiste.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad uznal, iz wymierzona oskarzonemu kara grzywny jest adekwatna do stopnia
spolecznej szkodliwosci jego czyndw, spelni swoje cele w zakresie prewencji ogblnej i szczeg6lnej. Nadto, jest ona
wystarczajaco dolegliwa, a w konsekwencji stuszna i sprawiedliwa w odczuciu spolecznym.

Majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonego — utrzymuje sie on z prac dorywczych — Sad zasadzil od niego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zl (trzysta ztotych) tytulem oplaty sadowej i obciazyt go wydatkami w kwocie 1038,99
zl (jeden tysiac trzydzieéci osiem zlotych 99/100), poniesionymi w toku postepowania przez Skarb Panstwa.



